Hodnoceni poroty

Marie Davidova

Problematické prvky:

zdravotni/hlasova indispozice, vcelku zbyteéné ,infantilni“ hlasovy projev, velka
tematickanejednota/roztfisténost — nekoncepcnost, rozdélovani nalepek mezi déti zabralo vzhledem
k celkuneadekvatné velkou ¢asovou plochu,...

Za velmi problematické povazuji nékteré prezentované hodnoty — déti dostaly darky a odménu,
alenevime (ani déti, myslim) pro¢. Na hromadce knih se opravdu jen tak pro nic nesedava, vime
preceproc¢ a chceme k ohleduplnému zachazeni vést i déti. Cesta nevede obzvlast tudy, kdy
samaknihovnice hromadku rozsedne a pak zada (atsi i v roli pohadkové postavy) déti, aby to na ni
netekly,a nijak dal s tim nepracuje.

Doporuceni:

Oddélit jednani postavy motyla Emanuela od jednani knihovnice, ktera ridi celou akci.Nechat jednani
za postavu motyla v celkové ¢asové plose programu jen mensi dil.

Promyslet si a jednoduse sdélovat a dodrZovat néjaky ,,charakter” té postavy. Jaky je motyl
Emanuel?(mily, hodny, poctivy, spravedlivy, hrdy, ochotny, ohleduplny, jemny, ...) Jak mluvi? Jak se
pohybuje?Co by v Zadném pfipadé nedovolil, neudélal?

Vytknout si zvladnutelny cil (neni tfeba , projet” vSechny skolni predméty, jména postav knih
Vv.C.,autordv Zivotopis, pfib&hy postav, reklamu na knihovnu, ... realizatorka tak méze ziskat vétsi klid
aprostor pro méné“véci” fesenych dikladnéji), vybrat a do hloubky fesit jedno hlavni téma.

Stanislava Najmanova

Problematické prvky:

zdravotni/hlasova indispozice, pfileZitostné nekontrolované pouzivani vyrazGtézko srozumitelnych
Ucastnické skupiné (2. tfida - konkrétné, fyzicky, kariéra), hned v Uvodu pouZzitislova ,zavinil“ v
hovorovém obratu ,,Kdo to zavinil“ — podsouva lehce znevazujici ton (Ize nahraditnapf. ,Komu
mulzeme byt vdécni“, pfipadné ,Kdo za tim stoji“, ...)

Doporuceni:

Smysluplné zjednodusit/zkratit pfipravu déti na ,kfizovku” s véZnimi okénky.

V ptib&hu Damidna se objevuje téma Stésti — moind by $lo trochu vice zviditelnit, pojmenovat,
datdétem ochutnant.

Hana Prochazkova

Problematické prvky:

zbytecné ,infantilni“ modulace hlasu, nékdy hlasovy projev navozujici atmosféru tajemna, le¢ —
nictakového situace neobsahuje. Vybér textu k predcitani — nebyl patrny zadny zvlastni dlvod, proc
sevénovat pravé tomuto textu. RozloZeni pozic pfi predcitani — knihovnice nizko a ,schovana“ za
knihou— ztraceny kontakt s Ucastniky, upadd pozornost. BEhem tvorby pribéhu néco vznika, ale neni
torealizatorkou programu ,,¢isténo” a shrnovano, tvarovano.

Doporuceni:

Zaméfit se na zplsob, jak zajistit jednoduchou, jasnou prfehlednou a presto spontanni a tvofivou as
potésenim konanou praci na pokracovani a dokoncovani pribéht. Tak, aby vznikaly srozumitelné
asmysl davajici sledy udalosti, s respektem k danym okolnostem, dfivéjsim projeviim postav, atp.Neni
tfeba déti ,odmeénovat” sladkostmi, ani za dobre odvedenou praci.

Béhem realizace (uz pfti pfipravé) pozor na tvrzeni typu ,,0O feku se staraji vodnici, opravdu®,
nebo,Zaba muze preprat ¢apa“, ,,Cap mize byt vegetarian®. Jde o logické nesrovnalosti a je tieba jev
rozhovoru s détmi pojmenovavat, rozvazné korigovat, nenechat si jimi ,zanaset” vznikajici pribéhy.



Lenka Machackova

Problematické prvky:

formulace ,, doplnite si mezery ve vzdélani“ neni na misté, jsou lepsi divody pro¢ se snaZit, proc¢
seucit, proc plnit Ukoly, ... nez ,toto” :-) . V zavéru programu problematicka zdleZitost odkazujici
kespornym hodnotam — dlivod opusténi Afriky (dosel opalovaci krém a nemaji tam pivo).
Doporuceni:

Nahradit vyraz ,,orgie” srozumitelnym ekvivalentem nebo jej pouZit, ale pfidat vysvétleni
adekvatnévéku ucastnika.

Vénovat zvysenou pozornost moznosti vzniku neptijemnych pocitd béhem (té krasné) prace se
jmény(prosté pozor na ty neoblibené podoby jmen).

Markéta Dubnova

Problematické prvky:

V nékterych situacich se objevilo jednani postav, které ukazovalo ke spornym hodnotdm
(¢maramnékam, kde se to nem3, tak to délam radéji v noci, ... panackova touha po kamaradce
vyznéla jakopotreba ,sluzky”, ... polibek z opravdové lasky nepomohl k vysvobozeni, ...), témata (to
dualezité prolidi) zGstala pomérné malo odhalend, podobné jako zlstaly skryty mnohé motivy jednani
nékterychpostav — bylo malo prostoru s nékterou z nich se identifikovat, jit s ni. Realizatorka dosti
spéchala (27minut na celou véc), ,,domdci ukol” zrekonstruovat cely pfibéh vyznél plané, déti by toho
nebylyschopné dilem pravé pro tu rychlost, v jaké se s pfibéhem setkaly.

Doporuceni:

Abstrahovat z pfedlohy jedno nebo dvé pfibéhova témata (o ¢em to hlavné je?) a skrze né
privypravéni nahlizet na vSechno jednani, na kazdou situaci pfibéhu. Nespéchat tolik, dovolit si
zpomalita vénovat se dilezitym vécem (otazkam déti, nékterym otevienym tématiim nebo
sloZitéjsSim mistiimdéje). Je dobré klast détem otazky a chtit slySet odpovédi, je dobré, v tu chvili
zpomalit a vénovat Caszpracovani odpovédi tak, abychom je mohli v pfibéhu bud pouzit, nebo
zfetelné oznacit jakonepouzitelné a verbalizovat proc¢ je tomu tak.

Eva Kordova

Problematické prvky:

Program byl realizovan jako ,,pasmo*“ pisnic¢ek, hadanek, uryvkd textu vybranych pribéhd, ... vSeho
do40 minut v rychlém sledu a velkém mnoZstvi. Spojujicim ¢lankem odecitatelnym navenek bylo
jménoV.C., bohuZel zlistala latentné jakakoliv tematicka linka. Jinymi slovy, o éem to ma byt pro ty,
kdo sezldéastni? Jaka témata, jaké hodnoty, jaké postoje je mozno ,natuknout”, prozkoumat, ...?V
dynamicky vedeném programu bylo malo prostoru pro to, aby déti mohly zaujmout postoj,
obhdjitho, uzit si jednani s loutkou, zvladnout s pocitem bezpeci a podpory svij tanecni pokus
predostatnimi, ...

Doporuceni:

Zvolnit tempo, pokusit se objevit ve vybéru ¢innosti tematickou linku (o ¢em jiném, nez o seznamenis
dilem V.C. by to také mohlo byt?). Vyhradit v programu kus ¢asu pro aktivitu déti tak, by mély
Cas,zpracovat zadani, zvolit vlastni zplsob feSeni, zrealizovat jej a zakon(it (idedIné jesté s prostorem
prokratkou reflexi).

V kladeni ukolovych otdzek ¢i v hadankach dat pfednost hodnotam, lidskym tématim,
motivacimpostayv, ... pred faktografickymi a encyklopedickymi informacemi.

Lenka Toupalova, Eva Eikmundova
Problematické prvky:



Trénink intuice — experimentovani s kladenim ,,dlilezitych” otazek a intuitivnim hledanim odpovédi.
Doporuceni:

Nepoustét se do podobnych praktik bez védomi o zvyseném riziku vzniku psychickych poranéni.
Mitpro ten pfipad , pfipraven” postup reSeni (napf. dovednost poskytnout krizovou intervenci, nebyt
naskupinu sam a mit tak moZnost vénovat se v pfipadé nutnosti po néjakou dobu
individualnéjednotlivci, ...)

Markéta Pozivilova

Problematické prvky:

Realizatorka provadéla programem velmi ¢asto v roli, coz je velice narocné psychicky i
fyzicky.Pfihodilo se nékolikrat, Ze role pirata a role knihovnice-vedouci programu se promisila, coz
ubira nasrozumitelnosti a také pozornosti. Orffovi nastroje v rukou déti — pokud nebyly pouzivané k
»praci“ani odloZzené mim dosah, rusily pozornost tc¢astnikl a ubiraly energii i realizatorce (napf.
nutnostihlasitéjsiho verb. projevu). Nékteré motivy jednani postav zlstaly utajeny, podobné jako
nékteradllezita témata.

Doporuceni:

Dat vice prostoru a zodpovédnosti détem, nebyt , jedinym hercem na jevisti“. Vystupovat v roli
jencisté a jen v nékterych situacich pribéhu. Osetfit pro Ucastniky logickou navaznost nékterych
situaci.Vybrat si jedno nebo dvé témata z pribéhu, jako spojovaci linku pro vsechno, co program
obsahuje.



